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Spatial Analysis of Urban Poverty Distribution (Case Study: Ilam City) 

Abstract 

Cities face many challenges, but it can be said that the most important problem that threatens them is 

poverty. The existence of poverty in cities has led to the emergence of social, economic, and physical issues 

and has faced problems in the sustainability and development of these cities. The aim of this research is to 

investigate, identify, and analyze the spatial zones of poverty in economic, social, and physical dimensions 

at the level of statistical blocks of Ilam city. The present research is descriptive-analytical in nature and 

applied in terms of purpose. The data used were obtained from the statistical blocks of the Statistical Center 

of Iran in 2016. The indicators used in this research have been examined in three dimensions: economic, 

social, and physical. In order to spatially analyze the zones of poverty in Ilam city, the Hot Spot Analysis 

technique using the Getis-Ord Gi index in the Arc GIS software environment has been used. The results of 

the urban poverty index integration show that 16.58 percent of the area of Ilam city is located in poor and 

very poor areas. The highest concentration of these areas is in the Ban Barz and Sabzi Abad districts (Region 

2). Also, some of these areas are scattered in the Governorate, Hanivan, Tepe Shahed, Markazi (Region 1), 

Nowruz Abad (Region 3) and Azadegan (Region 4), which indicates the existence of poverty spots in other 

parts of the city. 21.4 percent of the area of Ilam city is located in affluent and very affluent areas. These 

areas are mostly located in the areas behind the Iranian Broadcasting Corporation, Pich Ashouri and Shad 

Abad (Region 3) and Razmandegan and Janbazan (Region 4). 62.02 percent of the city area lives in the 

medium urban poverty zone and is scattered in all areas of the city, especially in Region 1. 
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 چکیده

ترین مشکلی که آنها را تهدید می کند، فقر است.  شهرها با چالش های بسیاری مواجه هستند، اما می توان گفت مهم

شهرها را با مشکلاتی وجود فقر در شهرها منجر به بروز مسائل اجتماعی، اقتصادی و کالبدی شده و پایداری و توسعه این 

اقتصادی، اجتماعی و  ابعاددر فضایی فقر  پهنه های تحلیل، شناسایی و پژوهش، بررسی هدف این مواجه نموده است.

تحلیلی و بنا بر هدف،  -پژوهش حاضر از نظر ماهیت، توصیفیمی باشد.  ایلام های آماری شهر در سطح بلوكکالبدی 

های شاخص مرکز آمار ایران به دست آمده است. 1395 های آماری سالاستفاده از بلوكهای مورد ادهد باشد. کاربردی می

های پهنه حلیل فضاییدر راستای ت. مورد استفاده در این پژوهش در سه بعد اقتصادی، اجتماعی و کالبدی بررسی شده است

-Getisارد جی ) -استفاده از شاخص گتیس( با Hot Spot Analysis، از تکنیک تحلیل نقاط داغ )ایلامدر شهر  رفق

Ord Giافزار ( در محیط نرمArc GIS .دهد کهنشان میتلفیق شاخص های فقر شهری نتایج  بهره گرفته شده است 

های های فقیر و خیلی فقیر قرار دارند. بیشترین تمرکز این مناطق در ناحیهدرصد از مساحت شهر ایلام در پهنه 58/16

ها در نواحی استانداری، هانیوان، تپه شاهد، مرکزی ی آباد )منطقه دو( است. همچنین، مقادیری از این پهنهبان برز و سبز

های فقر در سایر دهنده وجود لکهاند که نشان)منطقه یک(، نوروزآباد )منطقه سه( و آزادگان )منطقه چهار( پراکنده شده

های مرفه و خیلی مرفه قرار دارند. این مناطق بیشتر در یلام در پهنهدرصد از مساحت شهر ا 4/21 .باشدنقاط شهر نیز می

                                                           
 تحت همین عنوان است. این مقاله برگرفته از پایان نامه کارشناسی ارشد -1
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 02/62اند. نواحی پشت صدا و سیما، پیچ عاشوری و شادآباد )منطقه سه( و رزمندگان و جانبازان )منطقه چهار( واقع شده

کنند و در تمامی مناطق شهر، به ویژه منطقه یک، پراکنده درصد از مساحت شهر در پهنه متوسط فقر شهری زندگی می

 است. 

 پراکنش فضایی، ایلام. شهرنشینی، فقر شهری،کلمات کلیدی: 

 

 

 

 
 
 

 

 

 

 

 

 مقدمه

شهرنشینی یکی از کلان روندهای جمعیتی است که در دهه های آینده بر سیاست و عملکرد توسعه تاثیر می گذارد. در 

و همچنین تا سال  (.World Bank, 2023)درصد جمعیت جهان در مناطق شهری زندگی می کردند  57، 2021سال 

(. شکل ها و جلوه United Nations, 2018)درصد( شهرنشین خواهند شد 66بیش از دو سوم جمعیت جهان ) 2050

های شهرنشینی روز به روز گسترده تر و پیچیده تر می شود و شهرها از توان زیادی جهت سکونت و بهره مندی مردم از 

فرصت های زندگی بهتر و دسترسی به آن ها برخوردار می شوند؛ با این حال فقر شهری در جهان با سرعت و حجم زیادی 

رش است و با وجود دیدگاه های مختلف درباره فقر و برنامه های جهانی و ملی در مبارزه با آن، این معضل در حال گست

همچنان تهدید بزرگی تهدید محسوب می شود و شهرها را با جلوه های ناکارآمدی مواجه می کند. امروزه شهرها به مکان 

و این مسئله عامل اصلی ناپایداری شهرها به شمار می رود ) (. 5: 1396تمرکز فقر تبدیل شده اند )بزرگوار و همکاران، 

برای فهم شهری شدن فقر و تحلیل آن در شهرهای جهان در حال توسعه، نمی توان (. 342: 1400نیک پور و همکاران، 

ارهای علی آن را پدیده ای مجزا و منفرد در نظر گرفت بلکه این مسئله، حاصل عملکرد زمینه ها، عوامل، پیوندها و سازگ

متعددی می باشد که در ابعاد منطقه ای و بین المللی در هر برهه از زمان باعث ظهور و تداوم الگویی متفاوت از این پدیده 

(. از سوی دیگر در تبیین نابرابری فضایی و فقر شهری نمی توان صرفاً به بعد 21: 1395می شوند )موحد و همکاران، 

فقر/ نابرابری فضایی، فقط پدیده فیزیکی یا اقتصادی نیست، بلکه افزون بر این ها، پدیده اقتصادی آن توجه کرد: چرا که 

: 1397ای اجتماعی نیز هست. پس، بخشی از فرایند تولید و بازتولید فقر/ نابرابری شهری، فرایندی اجتماعی است )ترکمه، 

ن چالش های پیش رو در محله ها و بلوك های (. فقر پدیده پیچیده ای است و فقر شهری به عنوان یکی از اصلی تری2
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شهری بر ابعاد مختلفی چون عدم امنیت مالکیت، فقر درآمدی ساکنان، آسیب پذیری معیشت شهروندان، عدم امنیت 

فردی، فقر سلامت و بهداشت فرد و محیط، فقر آموزشی، فقر حقوقی و محرومیت اجتماعی و سیاسی در شکل فقدان 

رای شهروندان در نظام برنامه ریزی و مدیریت شهری، بروز و ظهور یافته است. آنچه در مقوله فقر جایگاهی تعریف شده ب

از  (. ایران نیز116: 1389در حوزه مطالعات شهری اهمیت می یابد، تبلور فضایی فقر در شهرهاست )پالیزبان و همکاران، 

رشد و توسعه گسترده و شتابان ش نرخ شهرنشینی، جمله کشورهای در حال توسعه است که در دهه های گذشته با افزای

به دلیل مرکزیت استان و ماهیت خدماتی آن همواره با افزایش جمعیت و  ایلام نیز شهر مواجه بوده است. ینیشهرنش

 1395بر اساس آخرین سرشماری نفوس و مسکن مرکز آمار ایران در سال  لامرو است. ای شهری روبه -های روستا مهاجرت

دهد که در اولین سرشماری قابل استناد در سال  عات موجود نشان میلافر جمعیت بوده است. اطن 193093 دارای

برابر شده  23ساله حدود  60نفر جمعیت داشته است، به این ترتیب جمعیت آن طی این دوره  8346رقمی برابر 1335

 شهری کشور طی این دوره نشان می جمعیت آن بانه لادهد. مقایسه رشد سا درصد را نشان می 4/5است که رشدی برابر 

رشد گسترده  (.1395)مرکز آمار ایران،  دهد که در کل دوره رشد جمعیت بیشتری از متوسط شهری کشور داشته است

 یهاینابرابر شیدایپ یبرا ینقطه آغاز ت،یجمع یازهایبه ن ییدر پاسخگو یشهر تیریمد یناتوان و لامیشهر ا تیجمع

، تراکم جمعیتی بالا در برخی به دلیل مرکزیت استان و ماهیت خدماتی نیز شهراین  بوده است. لامیطح شهر امختلف در س

 کیفیت محیط با تنزل فشرده و فرسوده هایبافت وجود شهری، وجود اسکان غیر رسمی و  -مناطق، مهاجرت های روستا

در دوران  یشهر یفقرا ییو شناسا یفقر شهر یریگاندازه یبرا یروش نیبه تدو ازیاساس، ن نیبر ا مواجه است.شهری 

 ابعاددر فضایی فقر  پهنه های تحلیل، شناسایی و بررسیبا هدف پژوهش،  اینبنابراین،  دارد. ضرورت یشهر یدگیچیپ

 . بررسی شده است ایلام های آماری شهر در سطح بلوكاقتصادی، اجتماعی و کالبدی 

طولانی است، اما رویکرد مدون و دانشگاهی به این قضیه چندان قدیمی نیست.  اً مطالعات مربوط به فقر شهری تقریب هسابق

 :توان به موارد زیر اشاره کرد های متعددی در ایـران و جهـان انجام شده است که می پژوهش

های سنجش از دور و سنجش اجتماعی ا دادهگیری فضایی فقر شهری بای به اندازهدر  مطالعه (،2023)وانگ و همکاران 

های تواند فقدان دادههای بزرگ چند منبعی میدهد استفاده از دادهاند. نتایج این پژوهش نشان میدر شهر ژنگژو پراخته

توانند های چند منبعی میداده کلانبر این، این  علاوهگیری فضای فقر شهری بهتر جبران کند. سنجش از دور را برای اندازه

( در مطالعه ای 2020پوکو بوآنسی و همکاران ) .های سنتی را نیز جبران کنندبر، پرهزینه و تأخیر دادههای زمانویژگی

به جغرافیای فقر شهری در شهر کوماسی غنا پرداختند. نتایج این مطالعه نشان می دهد که پیشرفت تحصیلی و وضعیت 

بر توزیع فقر بودند. این امر مستلزم مداخلات حامی فقر از سوی مقامات شهری اقتصادی، عوامل حیاتی موثر  -اجتماعی

اقتصادی و فرصت های شغلی، بلکه  -است؛ نه تنها برای رسیدگی به مسائل مربوط به مسکن، زیرساخت های اجتماعی

ز نظر اجتماعی را همچنین برای نظارت بر تغییرات فضایی در توزیع و تمرکز فضایی فقر در مناطق شهری جدا شده ا

به بررسی تجربی اثر موقعیت مکانی املاك مسکونی در ارتباط با مناطق  یپژوهش  (، در2021) راکا و الایسیکمحدود کند. 

نتایج نشان داد که قرار گرفتن در یک منطقه  پرداخته است. 2018-2006فقیرنشین در شهر کالیش لهستان در بازه زمانی 

ها علاوه بر کمک به توسعه دانش، اطلاعات مفیدی را های نوساز تأثیرگذار است. این یافتهانفقیرنشین بر قیمت آپارتم

ها و جلوگیری از گسترش فقر در دهندگان املاك، ارزیابان و مدیران شهری در راستای تعیین قیمت آپارتمانبرای توسعه

به  نوان انباشته شدن فقر در شهری ثروتمندبا ع پژوهشیدر  (،2018) گیو و همکارانش .کندمناطق شهری فراهم می

و ( GISسیستم اطلاعات جغرافیایی ) های مرتبط درو با بررسی شاخص دنپردازکنگ میبررسی فقر فضایی در شهر هنگ
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ای بودن فقر ای فقیر را در قلمرو شناسایی کردند و در نهایت به خوشهگیری از مدل رگرسیون وزنی و ساده خوشهبا بهره

 11به تحلیل فضایی فقر و شکاف اجتماعی در منطقه  یپژوهش (، در 1403. صادقی و همکاران )این شهر دست یافتنددر 

ای و خودهمبستگی دهد که فقر در این منطقه دارای الگوی توزیع خوشهها نشان میشهرداری اصفهان پرداخته است. یافته

هایی از شرقی، مرکزی، شرقی و بخشدهد که مناطق شمالمی های انجام شده نشانبندیفضایی است. همچنین، پهنه

غربی و شوند، در حالی که مناطق شمالهای فقیر و بسیار فقیر شناخته میغربی به عنوان بلوكشرقی و جنوبجنوب

 عیتوز لیتحل(، در پژوهشی به 1402بوستان احمدی و همکاران ) .های مرفه و بسیار مرفه هستندشمالی دارای بلوك

در  1395در سال بناب  اند. در این پژوهش از داده های بلوك های آماری شهر پرداختهدر شهر بناب  یفقر شهر ییفضا

فقر  یهاکه شاخص دادهپژوهش نشان  یهاافتهاند.  یاستفاده کرده رشاخصیز 30منتخب و  یقالب چهار شاخص کل

 مناطق وجود دارد. نیا نیب ینشده است و از نظر توسعه، تفاوت فاحش عیطور متوازن توزبناب به یدر مناطق شهر یشهر

فقر  یبندمختلف شهر رشت و طبقه یهادر بلوك یفقر شهر زانیم یابیبه ارزای (، در مطالعه1402علیزاده و همکاران )

و  Arc GIS افزاراز نرم با استفادهرا  یشاخص فقر شهر 17مرفه(،  اریمتوسط، مرفه، بس ر،یفق ر،یفق اریشهر )بس نیدر ا

نشان داد که نقاط داغ  قیتحق یها افتهی .اندپرداختهفقر  یهابا توجه به مولفه یفقر شهر یداغ فضا نقاط لیروش تحل

 هیدر حاش شتری( بریفق اریبس ر،ینقاط سرد )فق یطرف از .شود یم دهیشهر د یدر هسته مرکز شتریمرفه( ب اری)مرفه، بس

 ییفضا یبررس ی بهپژوهش(، در 1402رضایی و همکاران ) .شود یشهر رشت مشاهده م یشهر در شرق، غرب و جنوب غرب

که  ه استنشان داد جی. نتااندپرداخته زیدر تبر دهیپد نیا ییفضا یعوامل مؤثر بر سازمانده ییو شناسا یبودن فقر شهر

به صورت  Zمناطق بر اساس شاخص  نیا یشهر پراکنده شده اند و پراکندگ هیدر مرکز و حاش زیشهر تبر ریمناطق فق

مشاهده  یو مرکز یرامونیپ یشرق و غرب شهر و نواح نیفقر ب ییفضا یدوگانگهمچنین براساس نتایج باشد. یم یخوشه ا

سازوکار  یرهایبه متغ توانیشهر م نیرنشیمناطق فق ییفضا یاز عوامل مؤثر بر گسترش و سامانده نی. همچنشودمی

اقشار مختلف  نیب یشکاف طبقات شیزاناعادلانه منابع قدرت، ثروت و درآمد و اف عیبر توز یمبتن رکنندهیو فق زیآمضیتبع

. اشاره کرد زیبازار خرد شهر و مسکن در سطح شهر تبر یناکارآمد ز،یشهر تبر تیجمع هیرویب شیدر سطح کلان و افزا

 اسوجیشهر  یدر بلوك ها یفقر شهر ییفضا یشاخص ها لیو تحل یبررس ی بهپژوهش (، در1401)گر و همکاران پیوسته

و  اسوجیغرب و شمال غرب شهر  یدر بلوك ها یفقر شهر یاز نمره بالا و خوشه بند یحاک قیتحق نیا جینتاپرداختند. 

قرار  فقیر تادر رده متوسط  اسوجیر شه کیاست. منطقه  بوده اسوجیشهر  یمرکز یدر بلوك ها یفقر شهر نییپا ازیامت

 یفقر شهر یشاخص ها عیوزمنطقه چهار از نظر ت تیمرفه هستند و در نها اربسی تامناطق دو و سه از متوسط  داشته و

طور  موضوع بهبا بررسی مطالعات پیشین در سطح کشور، تاکنون مطالعه ای مرتبط با  قرار دارد. فیضع اریدر رده بس اسوجیدر 

انجام نشده  پرداخته شود،  (اجتماعی، اقتصادی و کالبدیابعاد  بهجانبه  طور همه که به) ایلامنگاه جامع در شهر با  وخاص 

 است؛ بنابراین پژوهش حاضر می تواند خلأ مربوط را پر کند.
 

 مبانی نظری

 ;Goswami & Manna) دشویدولت شناخته م یاز مشکلات اصل یکیبه عنوان  ،یاو چرخه ریمسئله فراگ کیفقر، 

Nakabashi, 2013.) ییروستا یهاتیاست که بر جمع یو اقتصاد یاسیس ،یشناختعوامل جامعه ریمسئله تحت تأث نیا 

 (.Hamlin, 2008) شودیرفاه م یهادولت یمانع اجرا فقر (.Bank, 2012)می گذارد  ریدر سراسر جهان تأث یو شهر

فقر موضوع اساسی است که حتی در اوایل سده بیست و یکم، به عنوان یکی از  .کندیم دیرا تشد یاجتماع یو نابرابر
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(؛ از این رو، Khan, 2015) اقتصادی در بسیاری از کشورهای جهان شناخته می شود -پایدارترین بحران های اجتماعی

(. فقر پدیده Jagadeshwaran, 2022)فقر چالشی بزرگ برای رشد اقتصادی و دست یابی به اهداف توسعه پایدار است 

ای پیچیده است که به طرق مختلف توسط دانشگاهیان و دست اندرکاران توسعه مورد توجه قرار گرفته است. با وجود این 

 ;Abdul-Mumin & Shamshiry, 2014)ریفی مختلف از فقر ارائه شده است واقعیت که در طول سالیان متمادی تعا

Ya, 2013; Wu & Qi, 2017; Singh & Singh, 2024 به دلیل پیچیدگی آن، تعریف مورد توافق جهانی از فقر .)

ی است وجود ندارد. فقر به طور سنتی برحسب مصرف و مخارج ارزیابی می شود که این موضوع دارای محدودیت تک بعد

و ابعاد مختلف محرومیت را منعکس نمی کند. تعریف فقر شهری در طول زمان تکامل یافته و این امر درك آن را پیچیده 

کرده است. می توان آن را به عنوان کمبود مسکن، مراقبت های بهداشتی، خدمات اضطراری، مدیریت پسماند، فاضلاب، و 

(. رویکرد اقتصادی مرسوم افراد فقیر و Hanchett et al, 2003)کرد  امکانات آب آشامیدنی در مناطق شهری تعریف

(. Satterthwaite, 1995; UN-Haitat, 2016)بسیار فقیر را براساس میزان درآمد یا مصرفشان شناسایی می کند 

توانایی برآوردن فقر با استفاده از عبارت های مطلق و نسبی تعریف می شود: فقر مطلق شامل نوسانات  درآمدی است که بر 

نیازهای اولیه شخصی مانند غذا، سرپناه و مراقبت های بهداشتی تاثیر می گذارد؛ در حالی که فقر نسبی که ناتوانی در 

با مسئله فقر  قاًیعم استیاقتصاد و س ،یشناسمحققان جامعه (.Jolliffe, 2001)برآوردن مداوم این نیازها اشاره دارد 

 دهیچیگذشت زمان، درك آن را پ است. افتهیتکامل  یفقر شهر فیتعر(. Banks et al, 2020) هستند ریدرگ یشهر

. عوامل شودیم کنشهیدهد، اما به ندرت ر رییتغ ایرا تداوم بخشد  یفقر شهر تواندیم یناکاف یو اجرا یزیر. برنامهکندیم

 یمناطق شهر راینقش دارند، از جمله مهاجرت از روستا به شهر، ز یو مرتبط با هم در فقر شهر یمختلف چندبعد

 یقطع مهاجرت داخل ای. کنترل دهندیارائه م یینسبت به مناطق روستا یبهتر یو آموزش یبهداشت ،یتصاداق یهافرصت

 یزندگ تیفیو فرصت بهبود ک یمدن یحق زندگ نینشهیهر فرد حاش رایز ست،ین یکاهش فقر شهر یبرا یراه حل مناسب

به طور  یفقر شهر(. Sridhar, 2015)فقر است  کلش نیترو قابل مشاهده نیترعیسر یفقر شهر جه،یخود را دارد. در نت

 ریبا سا سهیشهرها در مقامنحصر به فرد مرتبط با فقر روبرو است. کلان یهااست و هر شهر با چالش تگسترده متفاو

نقش دارند، از  یدر فقر شهر یعوامل متعدد(. Ravallion et al, 2007) دارند یقابل توجه یمناطق، نرخ فقر شهر

 یامدهایمنجر به پ زین یدر دولت محل یو نابرابر ضیبع. فقدان استقلال، ترساختارمندیو اختلاف درآمد غ یجمله نابرابر

به  تواندیم یشهر یبه نابرابر یدگیرس (.Kaiser & Nabila, 2024) شودیفقر م یکنشهیر یبرا فیضع یهابرنامه

 عیدرآمد، توز یفقر که نابرابر یهاوجود دارد. تله اطارتب یو رشد اقتصاد یفقر، نابرابر نیب رایکاهش نرخ فقر کمک کند، ز

مختلف را  یکرده و مشکلات اجتماع دیتشد شترینرخ فقر کشور را ب دهند،یم شیمنابع و کمبود منابع را افزا یراخلاقیغ

 .کنندیم دیتشد

 

 روش شناسی
های تحلیلی و از نظر هدف، کاربردی است، واحدهای آماری مورد بررسی، بلوك -پژوهش حاضر، از نظر ماهیت، توصیفی

ای به منظور های مطالعه اسنادی و کتابخانهآوری اطلاعات، از روشهستند. برای جمع 1395مسکونی شهر ایلام در سال 

های کلیدی که وضعیت فقر شهری را منعکس بتدا شاخصا و تجربیات موجود استفاده شده است.ها، نظریات بررسی دیدگاه

زیر  24حداقل از  برای سنجش فقر شهری .اندو درك از وضعیت منطقه انتخاب شده ادبیات موضوعکنند بر اساس می

درصد ، درصد اشتغال کل، تکفل واقعیبار ، بار اقتصادیهای فقر اقتصادی )شاخص معیار شامل زیرمعیارهای مربوط به
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(، کالبدی بار معیشت، درصد بیکاری زنان، درصد بیکاری مردان، درصد بیکاری کل، درصد اشتغال زنان، اشتغال مردان

درصد واحدهای استیجاری ، درصد واحدهای مسکونی ، تراکم نفر در واحد مسکونی، تراکم خانوار در واحد مسکونی)

نسبت ، نسبت سالخوردگی، درصد واحدهای مسکونی با مساحت کمتر از پنجاه متر( و اجتماعی )دواممسکونی با مصالح کم 

نسبت درصد ، درصد اشتغال به تحصیل، سوادی کلدرصد بی، درصد مهاجران وارد شده، متوسط بعد خانوار، جنسی

روش با شاخص )مثبت یا منفی بودن(  ، بسته به جهت هر(سواددرصد زنان بی، سواددرصد مردان بی، قلانسبت ط، سرباری

 های داغبندی مناطق، از تکنیک تحلیل لکهبرای شناسایی الگوهای فضایی و خوشه اند.نرمال شدهمقیاس سازی فازی بی

(Hot Spot Analysis)  افزار ر محیط نرمدArc GIS .های هایی که از تحلیل لکهسپس، نقشه بهره گرفته شده است

 Raster“ها( تبدیل شده اند. در مرحله بعد با استفاده از ابزار ای از پیکسلبه فرمت رستری )مانند شبکه داغ به دست آمد

Calculator”های رستری را با ابزار های رستری با هم ترکیب گردید و در نهایت این لایه، لایه“Polygon To Raster ”

های مربوطه تهیه بندی فقر شهری بر اساس شاخصنقشه نهایی پهنههای وکتوری )اشکال هندسی( تبدیل نموده و به لایه

شهری، اطلاعات  مناطقهای شهری، برای مشخص کردن فقر در سطح بندی فقر شهری در سطح بلوكاز پهنه شد. بعد

 خواهد شد.شهری تبدیل  نواحی و مناطقبلوکهای شهری، به لایه 

 

 

 محدوده مورد مطالعه
دقیقه عرض  38درجه و  32دقیقه طول شرقی و  26درجه و  46ایلام از نظر عرض جغرافیایی در شهر ایلام مرکز استان 

شمالی واقع شده است و از نظر موقعیت جغرافیایی در غرب و جنوب غرب کشور قرار دارد. ارتفاع این شهر از سطح دریا 

شهر  .کوهستانی و در دامنه جنوبی کبیر کوه از سلسه جبال زاگرس واقع شده است متر است. این شهر در دره ای 1363

  نفر جمعیت بوده است. 194030دارای  1395ایلام براساس آخرین سرشماری نفوس و مسکن مرکز آمار ایران، در سال 

)مطالعات بازنگری طرح  منطقه شهری است 4 ناحیه و 14 شهر از نظر تقسیمات کالبدی شاملاین  (.131: 1397)شیخی، 

 (. 1392جامع، 

 

 



 

7 
 

محدوده مورد مطالعه -1شکل   

 یافته های تحقیق

 تحلیل فضایی شاخص های اجتماعی فقر شهری

های اجتماعی مرتبط ، ابتدا تمامی شاخصGISهای پیشرفته تحلیل فضایی در محیط گیری از قابلیتدر این مطالعه با بهره

های داغ کارگیری تکنیک تحلیل لکهمورد بررسی قرار گرفتند. که در این مرحله، با بهبا فقر شهری در شهر ایلام 

(Hotspot Analysisمناطق با تمرکز بالا و معنی ،)(.2)شکل  بندی شدندتماعی شناسایی و طبقههای اجدار شاخص 

بندی ر تلفیق شده و نقشه نهایی پهنههای داغ برای هر شاخص اجتماعی، با یکدیگهای حاصل از تحلیل لکهپس از آن، نقشه

(. در نهایت، 3شهر ایلام تهیه شده است )شکل فقر شهری بر مبنای شاخص اجتماعی فقر شهری در سطح مناطق مختلف 

های فقر )شامل خیلی فقیر، ها و درصد مساحت هر یک از پهنهبه منظور ارزیابی کمی و کیفی نتایج حاصل، تعداد بلوك

 ( ارائه گردید1)های اجتماعی محاسبه و در قالب جدول رفه و خیلی مرفه( براساس تلفیق شاخصفقیر، متوسط، م
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نقشه شاخص های اجتماعی فقر شهری -2شکل   

 
نقشه پهنه بندی فضایی شاخص های اجتماعی فقر شهری -3شکل   

اجتماعیتعداد و درصد پهنه های فقر بر مبنای تلفیق شاخص های  -1جدول   

 خانوار جمعیت مساحت )هکتار( بلوك پهنه

 درصد تعداد درصد تعداد درصد مقدار درصد تعداد

 59/4 2433 65/4 8724 69/3 92/33 22/4 104 خیلی فقیر

 59/27 14612 98/27 52545 75/22 36/209 01/29 715 فقیر

 50/34 18273 41/34 64623 65/38 61/355 27/35 869 متوسط

 41/24 12930 33/24 45708 19/29 58/268 58/23 581 مرفه
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 90/8 4715 63/8 16509 71/5 5/52 91/7 195 خیلی مرفه

 

در قسمت های   و خیلی مرفه شمال شرق و پهنه مرفه و شمال های در قسمت و خیلی فقیر در این شاخص پهنه فقیر

دهند که منطقه یک (، نتایج نشان می1( و جدول )3)با توجه به نقشه . شود شهر مشاهده می شمال غرب و جنوب غرب

های  سبزی آباد و بان برز(، بیشترین های  مرکزی، استانداری، هانیوان و تپه شاهد( و منطقه دو )به ویژه ناحیه)شامل ناحیه

تی در نقشه فقر های قرمز و صوراند. این مناطق که با رنگتراکم از مناطق فقیر و خیلی فقیر را به خود اختصاص داده

خانوار را در بر  17045نفر جمعیت و  61269بلوك،  819درصد از مساحت شهر،  44/26اند، حدود شهری مشخص شده

های اجتماعی در تشدید فقر در این نواحی است، به طوری که دهنده نقش کلیدی شاخصگیرند. این وضعیت نشانمی

، مهاجرت های روستایی و نرخ بیسوادی میزان خانوار و بعد خانوار، ی،هایی از قبیل تراکم جمعیت پراکنش فضایی شاخص

های اجتماعی تر زندگی، دسترسی محدود به خدمات، اشتغال کمتر و شاید ناهمگنیکیفیت پایین گسترش حاشیه نشینی،

اد در منطقه سه به هایی از نواحی نوروزآبدر این مناطق، به طور مستقیم با فقر شهری مرتبط است. همچنین، وجود بخش

سازد. در مقابل، منطقه تر عوامل اجتماعی مؤثر در این منطقه را برجسته میعنوان یک پهنه فقیر، اهمیت بررسی دقیق

های  جانبازان، آزادگان، رزمندگان و چالیمار( به همراه دو نواحی از منطقه دو )پشت صدا و سیما و پیچ چهار )شامل ناحیه

بلوك،  776درصد از مساحت شهر،  90/34م را در مناطق مرفه و خیلی مرفه دارند. این مناطق با عاشوری( بیشترین سه

هاست. این امر تر ساکنان آندهنده وضعیت اقتصادی و اجتماعی مطلوبخانوار، نشان 17645نفر جمعیت و  62217

های بهتر در این نواحی اعی و زیرساختهای شغلی، کیفیت بالاتر خدمات اجتمتواند ناشی از دسترسی بهتر به فرصتمی

درصد از مساحت آن، در پهنه متوسط فقر شهری قرار دارد که در  65/38باشد. بخش قابل توجهی از شهر ایلام، معادل 

نفر جمعیت و  64623بلوك،  869اند، شامل تمام مناطق شهر پراکنده است. این نواحی که با رنگ زرد مشخص شده

تر های اقتصادی و اجتماعی در مقیاس وسیعدهنده وجود چالشوند. این گستردگی پهنه متوسط نشانشخانوار می 18273

ها به مناطق فقیر ریزان شهری برای بهبود شرایط و جلوگیری از تبدیل شدن آندر شهر ایلام است که نیازمند توجه برنامه

 است.
 

شاخص های اقتصادی فقر شهریتحلیل فضایی   

های داغ اقتصادی با ، لکه(4)شکل  بندی آنهاهای اقتصادی مرتبط با فقر شهری و دستهتمامی شاخص بعد از تهیه نقشه 

همپوشانی داده با یکدیگر تلفیق و  GISهای اقتصادی فقر شهری، در محیط در نظر گرفتن معیارهای آماری و شاخص

های های شهری و درصد مساحت هر یک از پهنهبندی، تعداد بلوكین پهنهتر نتایج ابه منظور ارزیابی دقیق (.5شدند )شکل 

اقتصادی استخراج و در  هایفقر )شامل مناطق خیلی فقیر، فقیر، متوسط، مرفه و خیلی مرفه( بر مبنای تلفیق شاخص

 ارائه گردید.  (2جدول )
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 نقشه شاخص های اقتصادی فقر شهری -4شکل 

 
 پهنه بندی فضایی شاخص های اقتصادی فقر شهری نقشه -5شکل 

تعداد و درصد پهنه های فقر بر مبنای تلفیق شاخص های اقتصادی -2جدول   

 خانوار جمعیت مساحت )هکتار( بلوك پهنه

 درصد تعداد درصد تعداد درصد مقدار درصد تعداد

 50/1 795 56/1 2927 59/1 6/14 39/2 59 خیلی فقیر

 62/12 6685 94/12 24304 3/10 8/94 61/15 385 فقیر

 83/61 32748 96/62 117624 96/62 98/579 13/60 1483 متوسط

 77/21 11531 8/20 39064 13/23 213 79/19 488 مرفه

 27/2 1221 07/2 4081 02/2 58/18 06/2 52 خیلی مرفه

ها را بر اساس نه شاخص اقتصادی و تلفیق آنهای داغ ( که نتایج تحلیل فضایی لکه2( و جدول )5با استناد به نقشه )

توان دریافت که الگوی فقر اقتصادی در شهر ایلام توزیع متفاوتی در مناطق چهارگانه دارد. به طور کلی، دهد، مینشان می

های  )ناحیههایی از منطقه سه های  رزمندگان و آزادگان( و بخشمناطق فقیر و خیلی فقیر عمدتاً در منطقه چهار )ناحیه

های قرمز و صورتی در اند. این مناطق، که با رنگنوروزآباد و شادآباد( و همچنین منطقه دو )نواحی بان برز( تمرکز یافته

خانوار را در بر  7480نفر جمعیت و  27231بلوك،  444درصد از مساحت شهر،  89/11اند، حدود نقشه مشخص شده

 این پدیدهها است. های اقتصادی نامساعد بر وضعیت معیشتی ساکنان آنقوی شاخص دهنده اثرگذاریگیرند. این نشانمی
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های اقتصادی، درآمد پایین، و شاید بیکاری بالا در این نواحی، به طور مستقیم دهد که دسترسی ناکافی به فرصتنشان می

های  پشت صدا و سیما و نطقه سه )ناحیهبا سطوح بالای فقر مرتبط است. در نقطه مقابل، مناطق خیلی مرفه عمدتاً در م

هایی از منطقه سه )نوروزآباد، شوند. همچنین، مناطق مرفه در بخشپیچ عاشوری( و منطقه یک )نواحی هانیوان( مشاهده می

( شادآباد، پشت صدا و سیما و پیچ عاشوری(، منطقه چهار )جانبازان و رزمندگان(، منطقه یک )مرکزی، استانداری و هانیوان

اند، های آبی تیره و روشن در نقشه مشخص شدهو منطقه دو )سبزی آباد( پراکنده هستند. این نواحی که عمدتاً با رنگ

گیرند. بیانگر وجود خانوار را در بر می 12752نفر جمعیت و  43145بلوك،  540درصد از مساحت شهر،  15/25حدود 

قابل  های شغلی و اقتصادی هستند. نکتهسترسی بهتر به فرصتهای اقتصادی مطلوب، سطح درآمد بالاتر، و دشاخص

درصد از مساحت آن را پوشش  96/62ی متوسط فقر شهری است که اکثریت شهر ایلام، یعنی حدود توجه، گستردگی پهنه

 117624بلوك،  1483اند و در تمامی مناطق شهر پراکنده هستند، شامل دهد. این مناطق که با رنگ زرد مشخص شدهمی

 شوند. خانوار می 32748نفر جمعیت و 

 

 تحلیل فضایی شاخص های کالبدی فقر شهری

گیری از تکنیک تحلیل تحلیل فضایی با بهره ، نقشههای کالبدیتبط با شاخصهای مرپس از گردآوری و تحلیل داده

( تهیه گردید. در ادامه، با ادغام GIS( در محیط سیستم اطلاعات جغرافیایی )Hot Spot Analysisهای داغ )لکه

اطلاعات (. 6تدوین گردید )شکل فقر شهری  بندی فضایی کالبدی، نقشه پهنهGISهای اطلاعاتی مختلف در محیط لایه

های فقر )شامل مناطق خیلی فقیر، فقیر، ری، مساحت هر پهنه و درصد هر یک از پهنههای شهمربوط به تعداد بلوك

 ( ارائه گردید. 3های کالبدی استخراج و در جدول )مرفه( بر مبنای تلفیق شاخص متوسط، مرفه و خیلی
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 نقشه شاخص های کالبدی فقر شهری -6شکل 

 
 نقشه پهنه بندی فضایی شاخص های کالبدی فقر شهری -7شکل 

تعداد و درصد پهنه های فقر بر مبنای تلفیق شاخص های کالبدی -3جدول   

 خانوار جمعیت )هکتار(مساحت  بلوك پهنه

 درصد تعداد درصد تعداد درصد مقدار درصد تعداد

 27/6 3323 52/6 12261 76/4 87/43 34/7 181 خیلی فقیر

 21/8 4351 61/8 16179 40/6 98/58 59/8 212 فقیر

 83/57 30629 72/57 108419 08/61 63/562 15/55 1360 متوسط

 62/26 14119 13/26 49140 70/26 92/245 9/27 688 مرفه

 054/1 558 997/0 1872 06/1 8/9 014/1 25 خیلی مرفه

در قسمت  و خیلی مرفه و پهنه مرفه و جنوب شرق شمال شرق های در قسمت و خیلی فقیر در این شاخص پهنه فقیر

نتایج بیانگر آن است که بیشترین تمرکز مناطق فقیر و خیلی فقیر بر . شود شهر مشاهده میهای مرکزی و شمال غرب 

شود. این مناطق، که حدود های کالبدی در منطقه دو، به ویژه در نواحی بان برز و سبزی آباد مشاهده میاساس شاخص

ستند. همچنین، خانوار ه 7674نفر جمعیت و  28440بلوك،  393دهند، شامل درصد از مساحت شهر را تشکیل می 16/11

مقدار کمی از این مناطق در ناحیه استانداری )منطقه یک(، پیچ عاشوری )منطقه سه( و جانبازان )منطقه چهار( نیز وجود 
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های کالبدی مانند کیفیت مسکن، واحدهای مسکونی دهنده وضعیت نامناسب شاخصدارد. تمرکز فقر در این نواحی نشان

ها در این مناطق است. در مقابل، مناطق خیلی مسکن، دسترسی به خدمات و زیرساخت کم دوام، تراکم خانوار و نفر در

مرفه بیشتر در نواحی نوروزآباد و شادآباد )منطقه سه( و آزادگان )منطقه چهار( قرار دارند. مناطق مرفه نیز در نواحی 

کمی از جانبازان )منطقه چهار( و مرکزی،  نوروزآباد، شادآباد و پشت صدا و سیما )منطقه سه(، آزادگان، رزمندگان و بخش

درصد از مساحت شهر را شامل  76/27تپه شاهد و بخش کمی از استانداری )منطقه یک( پراکنده هستند. این مناطق، که 

دهنده وضعیت مطلوب اند. این نواحی نشانخانوار را در خود جای داده 14677نفر جمعیت و  51012بلوك،  713شوند، می

 ای کالبدی  و واحدهای مسکونی با دوام و کیفیت بالای زندگی در این مناطق است. بیشترین سهم به  پهنههشاخص

نفر در این پهنه زندگی  108419خانوار است و  30629بلوك و  1360درصد از مساحت شهر که شامل  08/61متوسط با  

های دهنده وضعیت متوسط شاخصاند، نشانشدهمی کنند. این مناطق، که در تمامی مناطق شهر با رنگ زرد مشخص 

 کالبدی و نیاز به بهبود در این نواحی است.
 

بر مبنای تلفیق شاخص ها فقر شهری شاخص هایتحلیل فضایی   
های شهری، مساحت هر پهنه و درصد بندی، اطلاعات مربوط به تعداد بلوكتر نتایج پهنهبه منظور ارزیابی کمی و دقیق

( و 8های فضایی ارائه شده در شکل )های فقر شهری با در نظر گرفتن نتایج حاصل از تحلیلتلفیق شاخص آنها بر مبنای

های تر از وضعیت فقر شهری در شهر ایلام به دست آورد. این جدول، که توزیع بلوكتوان تحلیلی عمیق(، می4جدول )

دهد، امکان ارزیابی دقیقی های مختلف نشان میشاخص های فقر را بر اساس تلفیقشهری، مساحت و درصد هر یک از پهنه

های شهری مبتنی بر شواهد را تشکیل داده و ریزیآورد. این اطلاعات، ستون فقرات برنامهاز ابعاد مکانی فقر را فراهم می

تری از ص بهینهها، تخصیبندی آنکند تا با شناسایی دقیق مناطق نیازمند مداخله و اولویتگیرندگان کمک میبه تصمیم

 منابع را صورت دهند.

 
 فقر شهری  نقشه پهنه بندی فضایی شاخص های -8شکل 
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تعداد و درصد پهنه های فقر بر مبنای تلفیق شاخص ها )اجتماعی، اقتصادی و کالبدی( -4جدول   

 خانوار جمعیت مساحت )هکتار( بلوك پهنه

 درصد تعداد درصد تعداد درصد مقدار درصد تعداد 

 94/1 1025 98/1 3718 36/1 52/12 068/2 51 خیلی فقیر

 06/13 6914 71/13 25746 72/10 78/98 51/14 358 فقیر

 11/60 31835 43/60 113506 77/61 84/568 018/62 1530 متوسط

 95/23 12686 97/22 43142 46/25 46/234 55/20 507 مرفه

 949/0 503 903/0 1697 68/0 32/6 85/0 21 خیلی مرفه

 

نفر و  29464بلوك،  409درصد از مساحت شهر ایلام ) 58/16 دهد کهنشان میتلفیق شاخص های فقر شهری نتایج 

های بان برز و سبزی آباد های فقیر و خیلی فقیر قرار دارند. بیشترین تمرکز این مناطق در ناحیهخانوار( در پهنه 7939

ها در نواحی استانداری، هانیوان، تپه شاهد، مرکزی )منطقه یک(، نوروزآباد پهنه)منطقه دو( است. همچنین، مقادیری از این 

های اجتماعی، اقتصادی و این نواحی با مشکلات متعددی در زمینه. اند)منطقه سه( و آزادگان )منطقه چهار( پراکنده شده

های شغلی و دسترسی ت، کمبود فرصتکالبدی مواجه هستند. به عنوان مثال، وضعیت نامناسب مسکن، تراکم بالای جمعی

بلوك،  528درصد از مساحت شهر ایلام ) 40/21 شوندهای اصلی این مناطق محسوب میمحدود به خدمات از جمله چالش

های مرفه و خیلی مرفه قرار دارند. این مناطق بیشتر در نواحی پشت صدا و سیما، خانوار( در پهنه 13189نفر و  44839

اند. این نواحی از وضعیت نسبتاً بهتری ادآباد )منطقه سه( و رزمندگان و جانبازان )منطقه چهار( واقع شدهپیچ عاشوری و ش

های شغلی های اجتماعی، اقتصادی و کالبدی برخوردارند. دسترسی به خدمات باکیفیت، مسکن مناسب و فرصتدر زمینه

ی اند. بیشترین سهم از مساحت شهر ایلام به پهنهک کردهبهتر از جمله عواملی هستند که به رفاه نسبی این مناطق کم

خانوار( اختصاص دارد و در تمامی مناطق  31835نفر و  113505بلوك،  1530درصد از مساحت شهر ) 02/62متوسط با 

د این بدین معناست که بخش قابل توجهی از جمعیت شهر در شرایطی قرار دارن شهر، به ویژه منطقه یک، پراکنده است.

ای هستند، زیرا با اندکی تغییر در توان آنها را فقیر محسوب کرد و نه مرفه. این گروه جمعیتی نیازمند توجه ویژهکه نه می

 شرایط اقتصادی و اجتماعی، ممکن است به سمت فقر سوق پیدا کنند.

 (:8ه این صورت است )شکل توان مشاهده کرد که توزیع فضایی فقر در شهر ایلام ببا توجه به نقشه ارائه شده، می

 اند، به ویژه در نواحی بان برز و سبزی آباد.مناطق خیلی فقیر )قرمز(: عمدتاً در منطقه دو متمرکز شده -

 اند.مناطق فقیر )صورتی(: در اطراف مناطق خیلی فقیر و در برخی نقاط دیگر شهر پراکنده -

 شوند.گیرند و در تمام مناطق شهر دیده میمیای از شهر را در بر مناطق متوسط )زرد(: بخش عمده -

 مناطق مرفه )آبی روشن( و خیلی مرفه )آبی تیره(: بیشتر در مناطق سه و چهار قرار دارند. -

 

شاخص های اجتماعی، اقتصادی و کالبدیفقر شهری بر مبنای  تطبیقیتحلیل   
:نشان می دهد (5فقر شهری براساس شاخص های اجتماعی، اقتصادی و کالبدی در جدول ) ای نتایج مقایسه  

این نشان  درصد( قرار دارند. 6/23درصد( و مرفه ) 3/53ط )های متوسای از منطقه در پهنهر بعد اجتماعی، بخش عمدهد

درصد(  26پهنه های فقیر ) .های اجتماعی در وضعیت متوسط به بالا قرار دارنددهد که اکثریت جمعیت از نظر شاخصمی

سهم قابل توجهی دارند، به ویژه پهنه فقیر که بخش مهمی از جمعیت را در خود جای داده درصد( نیز  2/4و خیلی فقیر )
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در پهنه خیلی فقیر در شاخص  .هایی از شهر باشدهای اجتماعی در بخشچالش دهنده وجودتواند نشاناست. این می

دهنده تراکم بالاتر بیشتر است که نشان درصد( 68/3( از مساحت )59/4درصد( و خانوار ) 65/4اجتماعی، نسبت جمعیت )

 .در این مناطق است

این یعنی بخش  درصد( 60) جا بسیار غالب استدهد. سهم پهنه متوسط در اینبعد اقتصادی تصویر متفاوتی را نشان می

در بعد  درصد( 4/2درصد( و خیلی فقیر ) 6/15پهنه های فقیر ) .اعظم شهر از نظر اقتصادی در وضعیت میانی قرار دارد

که  بیانگر این باشداین تفاوت قابل توجه است و ممکن است  اقتصادی سهم بسیار کمتری نسبت به بعد اجتماعی دارند.

در  .اندهای اجتماعی، کمتر گسترده هستند یا در مناطق متفاوتی متمرکز شدههای اقتصادی در مقایسه با چالشچالش

درصد( کمتر  58/1درصد( از مساحت ) 5/1درصد( و خانوار ) 56/1پهنه خیلی فقیر در شاخص اقتصادی، نسبت جمعیت )

 .تر در این مناطق استدهنده تراکم پایینکه نشاناست 

پهنه خیلی فقیر در بعد  .بیشترین سهم را از نظر بلوك و مساحت دارددرصد(  1/55متوسط )بعد کالبدی نیز پهنه در 

دارد. این  درصد( 5/6درصد( و جمعیت ) 77/4) کالبدی نسبت به بعد اجتماعی و اقتصادی، سهم بیشتری از نظر مساحت

شوند، وسعت بیشتری دارند یا شناخته می” خیلی فقیر“ن ممکن است به این معنی باشد که مناطق کالبدی که به عنوا

در هر لذا  .اند، حتی اگر از نظر اقتصادی یا اجتماعی وضعیت متفاوتی داشته باشندجمعیت بیشتری را در خود جای داده

از نظر  دهد که بخش بزرگی از شهر، چهبیشترین سهم را به خود اختصاص داده است. این نشان می متوسطسه بعد، پهنه 

تر فقر ها در سطوح پایینبیشترین تفاوتهمچنین  .اجتماعی، چه اقتصادی و چه کالبدی، در وضعیت میانی قرار دارد

 .شود)خیلی فقیر و فقیر( دیده می

درصد( سهم بالاتری نسبت به دو بعد دیگر  8/8اما در بعد اجتماعی ) در هر سه بعد سهم کمی دارد،پهنه خیلی مرفه 

مرفه از نظر  دهنده پراکندگی بیشتر جمعیتاین ممکن است نشان درصد( دارد. 99/0درصد( و کالبدی ) 17/2)اقتصادی 

 .اجتماعی در کل شهر باشد، حتی اگر از نظر اقتصادی یا کالبدی در مناطق متمرکزتری قرار گرفته باشند
 (یکالبد ،یاقتصاد ،یفقر بر اساس ابعاد مختلف )اجتماع عیتوز سهیمقا -5جدول 

پهنه 

 فقر
 بعد فقر

تعداد 

 بلوك

درصد 

 بلوك

مساحت 

 )هکتار(

درصد 

 مساحت
 جمعیت

درصد 

 جمعیت
 خانوار

درصد 

 خانوار

خیلی 

 فقیر

 59/4 2433 65/4 8724 69/3 92/33 22/4 104 اجتماعی

 50/1 795 56/1 2933 59/1 6/14 40/2 59 اقتصادی

 27/6 3323 53/6 12259 77/4 87/43 35/7 181 کالبدی

 فقیر

 59/27 14612 87/27 52345 76/22 36/209 02/29 715 اجتماعی

 61/12 6678 94/12 24304 29/10 65/94 63/15 385 اقتصادی

 21/8 4349 61/8 16171 40/6 88/58 60/8 212 کالبدی

 متوسط

 50/34 18273 41/34 64626 66/38 61/355 27/35 869 اجتماعی

 81/61 32738 53/62 117427 95/62 14/579 07/60 1480 اقتصادی

 80/57 30614 71/57 108378 05/61 63/561 11/55 1358 کالبدی

 مرفه

 41/24 12930 28/24 45605 19/29 58/268 58/23 581 اجتماعی

 77/21 11531 80/20 39064 15/23 213 81/19 488 اقتصادی

 66/26 14119 16/26 49130 72/26 79/245 92/27 688 کالبدی

خیلی 

 مرفه

 90/8 4715 79/8 16509 71/5 5/52 91/7 195 اجتماعی

 31/2 1221 17/2 4081 02/2 58/18 11/2 52 اقتصادی

 05/1 558 00/1 1871 07/1 8/9 02/1 25 کالبدی
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 نتیجه گیری
یکی از مشکلات کنونی شهرهای جهان، به ویژه در کشورهای جهان سوم، مبحث فقر شهری است. این مهم در کشور ما 

نیز، مانند دیگر کشورهای درحال توسعه، با سرعت و حجم چشمگیری در حال افزایش است که باید گفت یکی از چالش 

از گسترش آن و نیز ساماندهی وضعیت مکان های  های مهم مدیریت شهری کشور است. یکی از راه حل های جلوگیری

فقیر نشین، شناسایی دقیق پهنه فقیرنشین، به ویژه در مادرشهرهای بزرگ است؛ زیرا هر برنامه ای برای مقابله با فقر در 

ری سطح شهرها، بدون شناخت دقیق از وضعیت موجود آن، امکان پذیر نخواهد بود. به عبارتی، شناخت ناکافی از فقر شه

به ویژه گستره آن در سطح شهر، مانع سیاست گاری مناسب برای کاهش فقر شهری و اتلاف منابع اقتصادی می شود و 

باعث بی نتیجه بودن برنامه های کاهش فقر خواهد شد. بنابراین نخست باید گستره فقر را تعیین کرد و از عوامل تعیین 

 برنامه های کاهش فقر در سطح شهر را انتخاب کرد.  کننده آن اطلاع یافت و سپس روش های عملی اجرای

متغیر برای بررسی فقر شهری استفاده  24در این پژوهش در مجموع از سه شاخص اجتماعی، اقتصادی و کالبدی در قالب 

نفر  29464بلوك،  409درصد از مساحت شهر ایلام ) 58/16 دهد کهنشان میتلفیق شاخص های فقر شهری نتایج شد. 

های بان برز و سبزی آباد های فقیر و خیلی فقیر قرار دارند. بیشترین تمرکز این مناطق در ناحیهخانوار( در پهنه 7939و 

ها در نواحی استانداری، هانیوان، تپه شاهد، مرکزی )منطقه یک(، نوروزآباد )منطقه دو( است. همچنین، مقادیری از این پهنه

نفر و  44839بلوك،  528درصد از مساحت شهر ایلام ) 40/21. اندپراکنده شده )منطقه سه( و آزادگان )منطقه چهار(

های مرفه و خیلی مرفه قرار دارند. این مناطق بیشتر در نواحی پشت صدا و سیما، پیچ عاشوری و خانوار( در پهنه 13189

ی سهم از مساحت شهر ایلام به پهنهاند. بیشترین شادآباد )منطقه سه( و رزمندگان و جانبازان )منطقه چهار( واقع شده

خانوار( اختصاص دارد و در تمامی مناطق  31835نفر و  113505بلوك،  1530درصد از مساحت شهر ) 02/62متوسط با 

 شهر، به ویژه منطقه یک، پراکنده است.

ل توجهی از جمعیت و ، درصد قاب”مرفه“با وجود مساحت کمتر نسبت به ” فقیر“و ” متوسط“های پهنه براساس نتایج کلی

بالاترین ست. نیز با وجود مساحت اندك، تراکم جمعیت و خانوار بالا” خیلی فقیر“پهنه در اند. خانوار را در خود جای داده

” فقیر“خانوار/هکتار( و  82نفر/هکتار و  297” )خیلی فقیر“های تراکم جمعیت و خانوار در هر هکتار به ترتیب در پهنه

 دهنده فشردگی بالای سکونت در این مناطق استشود. این موضوع نشانخانوار/هکتار( مشاهده می 70و نفر/هکتار  261)

 و فقر در شهر ایلام توزیع فضایی نابرابری دارد.

 گیری از شاخصهای مختلف هایی نیز در انجام تحقیق، با توجه به چندبعدی بودن مفهوم فقر و بهره با این حال، محدودیت

 های موجود بین مفهوم فقر و نابرابری از سوی دیگر وجود داشته است. پدیده از یکسو و همچنین تفاوت در سنجش این

بوستان احمدی و این پژوهش با نتایجی که توان گفت که نتایج  دست آمده می های به طور کلی نیز بر اساس یافته به

( در زمان 2020(، گوستافسون و سای )2020اران )پوکو بوآنسی و همک (،1402(، علیزاده و همکاران )1402همکاران )

در بعضی موارد و در  پرداخته اند های متفاوت به بررسی عوامل موثر بر پدیده فقر شهری و توزیع پهنه های فقیرنشین

 کلیت آن همسو است.

های توسعه شهری با ها و بهبود وضعیت کلی شهر، لازم است برنامههای پژوهش، برای کاهش نابرابریبا توجه به یافته

ها باید تمرکز بر بهبود وضعیت مناطق فقیرنشین و ارتقای کیفیت زندگی در پهنه متوسط تدوین و اجرا شوند. این برنامه
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های مسکن، اشتغال، آموزش، بهداشت و سایر خدمات اساسی باشند. علاوه بر این، توجه به توزیع شامل اقداماتی در زمینه

گیری از اهمیت بسزایی ریزی و تصمیمانات در سطح شهر و مشارکت دادن جامعه محلی در فرآیند برنامهعادلانه منابع و امک

 برخوردار است.
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.70 -55(، 40) 11شهر زاهدان، آمایش جغرافیایی فضا،  موردی:  
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